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CADRE GENERAL $% ,ȭ%6!,5!4)/. 

ENVIRONNEMENTALE 

Rappel r¯glementaire de lõ®valuation environnementale 

 

L'évaluation environnementale des PLU (Plans Locaux d'Urbanisme) est une démarche qui vise à intégrer les 

considérations environnementales dans l'élaboration des documents d'urbanisme. Elle est régie par des décrets, 

comme celui du 13 octobre 2021, qui précise les cas de modification et de mise en compatibilité des PLU soumis à 

évaluation environnementale. Cette évaluation permet d'identifier les impacts potentiels sur l'environnement et 

d'adopter des mesures pour les atténuer. Lõarticle L104-4 du code de lõurbanisme requiert la pr®sence de trois parties 

dans cette évaluation : 

¶ 1° Décrit et évalue les incidences notables que peut avoir le document sur l'environnement. 

¶ 2° Présente les mesures envisagées pour éviter, réduire et, dans la mesure du possible, compenser ces incidences négatives. 

¶ 3° Expose les raisons pour lesquelles, notamment du point de vue de la protection de l'environnement, parmi les partis 

d'aménagement envisagés, le projet a été retenu. 

De plus, lõarticle R104-18 liste les éléments suivants comme nécessaires : 

¶ 1° Une présentation résumée des objectifs du document, de son contenu et, s'il y a lieu, de son articulation avec les autres 

documents d'urbanisme et les autres plans et programmes mentionnés à l'article L. 122-4 du code de l'environnement avec 

lesquels il doit être compatible ou qu'il doit prendre en compte 

¶ 2° Une analyse de l'état initial de l'environnement et des perspectives de son évolution en exposant notamment les 

caractéristiques des zones susceptibles d'être touchées de manière notable par la mise en ïuvre du document ; 

¶ 3° Une analyse exposant : 

o les incidences notables probables de la mise en ïuvre du document sur l'environnement, notamment, s'il y a lieu, sur 

la santé humaine, la population, la diversité biologique, la faune, la flore, les sols, les eaux, l'air, le bruit, le climat, le 

patrimoine culturel architectural et archéologique et les paysages et les interactions entre ces facteurs ; 

o Les problèmes posés par l'adoption du document sur la protection des zones revêtant une importance particulière pour 

l'environnement, en particulier l'évaluation des incidences Natura 2000 mentionnée à l'article L. 414-4 du code de 

l'environnement ; 

¶ 4° L'exposé des motifs pour lesquels le projet a été retenu au regard des objectifs de protection de l'environnement établis 

au niveau international, communautaire ou national et les raisons qui justifient le choix opéré au regard des solutions de 

substitution raisonnables tenant compte des objectifs et du champ d'application géographique du document ; 

¶ 5° La présentation des mesures envisagées pour éviter, réduire et, si possible, compenser s'il y a lieu, les conséquences 

dommageables de la mise en ïuvre du document sur l'environnement ; 

¶ 6° La définition des critères, des indicateurs et des modalités retenus pour suivre les effets du document sur l'environnement 

afin d'identifier, notamment, à un stade précoce, les impacts négatifs imprévus et envisager, si nécessaire, les mesures 

appropriées ; 

¶ 7° Un résumé non technique des éléments précédents et une description de la manière dont l'évaluation a été effectuée. 

 

Enfin, lõarticle R104-20 précise que :  

 « En cas de modification, de mise en compatibilité ou de révision du document, le rapport de présentation, ou le rapport 

environnemental mentionné à l'article R. 104-18, est complété, le cas échéant, par l'exposé des motifs des changements apportés. » 

 

La présente évaluation environnementale est réalisée pour la procédure de déclaration de projet engagée par la 

commune de Saint-Pierre-de-Chandieu visant ¨ la cr®ation dõun STECAL è Ae é pour lõaccueil dõun projet de 

déchetterie.  

  

https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074075&idArticle=LEGIARTI000031719282&dateTexte=&categorieLien=cid
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 Description du projet  
 

Le territoire géré par la SMND dispose de 14 déchèteries. Le réseau de déchèteries totalise 16 filières de tri principales. 

Les principaux flux (d®chets verts, ferraille, gravats, bois, encombrants, mobilier, DEEEê) sont collect®s dans 

lõensemble des d®chèteries. La déchèterie actuelle de Saint-Laurent-de-Mure est lõune des quatre d®ch¯teries les plus 

importantes du territoire.  

Le territoire de la CCEL dispose plus précisement de 3 déchèteries situées à Jons, Saint-Laurent-de-Mure et 

Colombier-Saugnieu. 

 

 

(Source : PLPDMA du Syndicat Mixte du Nord Dauphiné) 

 

Actuellement, la déchèterie de Saint-Laurent-de-Mure permet la collecte dõenviron 5 000 tonnes/an pour 16 500 

habitants. Lõ®quipement nõest plus satisfaisant au regard des accès pour les usagers, des objectifs de sécurité et du 

tonnage ¨ collecter. Le nouveau projet de d®ch¯terie permettra une capacit® de collecte de lõordre de 7 000 tonnes 

par an et une desserte estimée de 19 000 habitants. 

 

Les besoins du territoire  

La déchèterie de Saint-Laurent-de-Mure dessert les communes de Saint-Laurent-de-Mure, Saint-Bonnet-de-Mure, 

Saint-Pierre-de-Chandieu, Toussieu et Heyrieux. Au regard des zones de chalandise des déchèteries voisines, la 

population desservie est estimée à plus de 17 000 personnes selon le SMND. 
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La fr®quentation constat®e en 2023 (source : logiciel de gestion du contr¹le dõacc¯s Horanet) sõ®l¯ve ¨ 52 087 

passages, ce qui fait de la déchèterie de Saint-Laurent-de-Mure la deuxième plus fréquentée du territoire du SMND, 

derrière celle de Bourgoin-Jallieu et devant celle de Villefontaine. La pr®sence dõun ®quipement de gestion des 

déchets sur ce secteur est donc essentielle. 

Par ailleurs, les tonnages collectés en 2023 atteignent plus de 6 500 tonnes, soit les volumes les plus importants parmi 

les 14 déchèteries du SMND. Cette situation confirme le caractère stratégique et structurant de cet équipement pour 

le territoire  

De plus, la population de lõintercommunalit® est en augmentation continue, avec plus de 1 000 nouveaux m®nages 

recensés entre 2015 et 2021 (données INSEE), ce qui accentue les besoins en équipements publics de gestion des 

déchets. 

La construction de la nouvelle déchèterie permet ainsi de répondre aux besoins croissants du territoire en matière de 

collecte et de tri des déchets. Elle vise ®galement ¨ am®liorer les conditions dõaccessibilit® et de s®curit®, rendant le 

tri des déchets plus accessible et favorisant sa démocratisation. 

Cette op®ration sõinscrit dans les ambitions nationales et locales de gestion des d®chets et permet de maintenir 

lõactivit® de collecte en conservant la d®ch¯terie actuelle en fonctionnement pendant la dur®e des travaux. 

Lõanalyse de lõ®tat actuel de la d®ch¯terie de Saint-Laurent-de-Mure met en évidence de nombreux 

dysfonctionnements structurels. Lõorganisation des circulations génère des situations de coactivité entre véhicules 

l®gers et poids lourds, tant en haut quõen bas de quai, cr®ant des risques pour les usagers et les agents. 

Par ailleurs, la partie basse du site est régulièrement soumise à des inondations, ayant conduit à la fermeture de la 

déchèterie pendant plusieurs jours en 2024 pour des raisons de sécurité. Ces contraintes hydrauliques constituent un 

facteur disqualifiant pour tout maintien ou réaménagement du site existant.  

Les capacit®s dõaccueil sont également insuffisantes, avec seulement 10 bennes à quai, imposant le positionnement 

de certaines fili¯res en bas de quai et accentuant les probl¯mes de circulation. La voie dõacc¯s au site est courte et ne 

permet pas le stockage des véhicules en attente, générant ponctuellement des situations dangereuses sur la route 

de Toussieu. 

Enfin, lõ®tat g®n®ral du site est jug® v®tuste, ce qui peut nuire ¨ lõimage de lõ®quipement et ¨ la qualit® du tri. 

Lõensemble de ces ®l®ments a conduit le SMND ¨ retenir le principe du déplacement de la déchèterie sur un site 

proche, mieux adapté aux besoins actuels et futurs 
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Justification du choix de scénario retenu  

La strat®gie du choix du secteur de projet pour lõimplantation de la d®ch¯terie, objet de la pr®sente modification du 

PLU, rel¯ve dõune adhésion des acteurs locaux  et sõinscrit dans une approche de d®veloppement territorial 

cohérente. Elle est déclinée à partir des orientations stratégiques définies dans les documents cadres et de 

planification (document dõurbanisme en vigueur, SCoT, SDAGE, DOCOB, etc.). 

Cette stratégie vise à : 

¶ Identifier et retenir un site  adapt® au projet, ¨ partir dõune premi¯re approche diagnostique des principaux 

enjeux environnementaux et paysagers ; 

¶ Cerner les politiques supra -territoriales et communales , afin dõassurer la coh®rence du projet avec les 

orientations existantes et de favoriser lõadh®sion des acteurs locaux ; 

¶ Définir les  enjeux, les freins et les leviers  du territoire permettant de fixer la variante dõimplantation 

retenue. 

¶ Justification du choix du site  

Le site retenu pour lõimplantation de la nouvelle d®ch¯terie est situ® sur la commune de Saint-Pierre-de-Chandieu , 

en limite immédiate de la commune de Saint-Laurent-de-Mure. Il correspond ¨ un t¯nement dõenviron 33 000 m² , 

dont seule une partie est mobilisée pour le projet.  

Le principe directeur du choix de ce site repose sur le maintien de la zone de chalandise act uelle , tout en déplaçant 

la déchèterie sur un terrain mieux adapté que le site existant. Ce choix permet de résoudre les problèmes identifiés 

dõaccessibilit®, de circulation, de coactivit® des flux et de manque de place, sans modifier les grands ®quilibres de 

circulation pour les usagers et les véhicules de collecte. 

Ainsi, la présente mise en compatibilité du PLU permet de répondre à la dynamique de développement du territoire 

de la Communaut® de Communes de lõEst Lyonnais et de la commune de Saint-Pierre-de-Chandieu, tout en 

respectant les enjeux environnementaux et en préservant les activités économiques existantes. Elle vise à apporter 

une solution soutenable  pour la gestion des d®chets ¨ lõ®chelle du territoire. 

La stratégie du PLU rassemble les mesures destinées à éviter, réduire ou compenser  les effets négatifs sur 

lõenvironnement susceptibles dõ°tre induits par la mise en ïuvre de la pr®sente modification. Ces mesures sont 

ciblées et priorisées sur les enjeux naturels et environnementaux sensibles, en cohérence avec les objectifs définis par 

le PLU en vigueur, le SCoT, le SDAGE et les autres documents de planification. 

Lõ®valuation environnementale permet ainsi de mettre en exergue les th®matiques n®cessitant un approfondissement 

particulier, notamment  : 

¶ Lõad®quation de lõoffre dõ®quipements publics de gestion des d®chets avec les besoins des habitants ; 

¶ Les mesures de réduction des impacts sur le milieu naturel ; 

¶ Les mesures de réduction des impacts paysagers ; 

¶ La maîtrise des risques naturels et industriels ; 

¶ La réduction des émissions de gaz à effet de serre. 

La présente évaluation environnementale se décline en cinq chapitres : 

¶ Lõ®tat initial de lõenvironnement ; 

¶ Lõanalyse des incidences et des mesures associ®es, y compris lõ®valuation des incidences sur les sites Natura 

2000 ; 

¶ Les indicateurs et modalités de suivi des incidences résiduelles ; 

¶ Le sc®nario au fil de lõeau. 
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%4!4 ).)4)!, $% ,ȭ%.VIRONNEMENT 

Focus méthodologique ð Etat initial de lõenvironnement 

Lõanalyse de lõ®tat initial de lõenvironnement du projet pr®sent®e ci-après consiste à définir, pour chaque composante 

de lõenvironnement, les sensibilit®s du territoire qui pourront °tre affect®es par lõ®volution du PLU et les enjeux 

environnementaux qui en découlent. 

Les composantes de lõenvironnement qui sont analys®es dans la pr®sente ®valuation environnementale sont les 

suivantes :  

o Analyse du milieu physique et des ressources naturelles (climat, énergie, géologie, topographie et 

hydrographie/hydrogéologie)  ; 

o Analyse des milieux naturels et de la biodiversité ; 

o Analyse du patrimoine paysager et urbain ; 

o Analyse des risques et nuisances ; 

o Analyse du milieu humain et des tendances socio-économique (démographie, habitat, économie, 

agriculture, occupation des sols, qualit® de lõair et d®chets).  

Pour chacune des composantes environnementales, un tableau de synthèse analyse leurs enjeux au travers de trois 

grands critères :  

1. Lõimportance de la sensibilit® de la composante environnementale (nulle, faible, mod®r®e, forte) ; 

2. Lõ®chelle de lõenjeu (communale, à proximité ou au sein du projet) ; 

3. La marge de manïuvre du PLU pour r®pondre ¨ cet enjeu.  

Lõ®valuation de ces trois crit¯res permet donc dõ®valuer, ¨ travers une notation allant de 2 ¨ 9, le niveau dõenjeu de 

chacune des composantes environnementales de la manière suivante :  

 

Importance de la 

sensibilité  
Echelle de lõenjeu 

Marge de manïuvre du PLU dans 

le cadre de la procédure  

0 ð Sensibilité nulle   

1 ð Sensibilité faible 1 ð Enjeu ¨ lõ®chelle communale 1 ð Marge de manïuvre faible 

2 ð Sensibilité modérée 
2 ð Enjeu à proximité directe du 

projet  
2 ð Marge de manïuvre mod®r®e 

3 ð Sensibilité forte 3 ð Enjeu inscrit au sein du projet 3 ð Marge de manïuvre forte 

 

Cette notation permet ensuite de hi®rarchiser trois niveaux dõenjeux environnementaux : 

¶ Niveau 3 ð Enjeux forts  : Notation comprise entre 7 et 9  ; 

¶ Niveau 2 ð Enjeux moyens  : Notation comprise entre 4 et 6  ; 

¶ Niveau 1  : Enjeux faibles  : Notation inférieure à 4.  

 

 

 



 

 

Identification des enjeux  

Enjeux du milieu physique  

CONTEXTE GEOGRAPHIQUE 

Le site dõ®tude couvre une surface totale de 3,15 hectares, dont 2,53 hectares seront effectivement aménagés pour 

accueillir le projet de déchèterie. Il est localisé au nord de la commune de Saint-Pierre-de-Chandieu, à proximité 

immédiate de la commune de Saint-Laurent-de-Mure, et concerne trois parcelles cadastrales AH 124, 355 et 356. 

Selon le Plan Local dõUrbanisme (PLU) en vigueur, le secteur est class® en zone A, ¨ vocation agricole. Toutefois, les 

caract®ristiques du site t®moignent dõun terrain fortement alt®r® et anthropis®, en lien avec un pass® dõexploitation 

de carri¯re, aujourdõhui r®volue. Le sous-sol a fait lõobjet de remblaiements importants, ce qui compromet 

durablement tout usage agricole viable. 

Le projet prévoit la requalification de ce site en friche par lõam®nagement dõune d®ch¯terie, comprenant une 

plateforme de travail centrale, un local gardien, et divers ouvrages techniques nécessaires à son exploitation. 

Lõensemble sera ceintur® par une voie de circulation d®di®e aux usagers, avec les dispositifs de gestion des eaux et 

de sécurité associée 

 
Figure 1:  Aire d'étude au droit du projet (Source : Altereo)  
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CLIMATOLOGIE  

Le territoire de Saint-Pierre-de-Chandieu est soumis à un climat océanique altéré par la barrière du Massif central. Il 

est caractérisé par un été chaud, un air sec au printemps et en été et des vents faibles (principalement venant du 

Nord). La station météorologique de référence la plus proche est celle de Lyon-Bron, située à environ 8 km au nord-

est de la zone du projet.  

Dõapr¯s les donn®es disponibles, la temp®rature moyenne annuelle est de 12,5 °C. Les variations thermiques au cours 

de lõann®e restent mod®r®es, sans contrastes extr°mes entre les saisons. En hiver, les températures moyennes varient 

entre 3,4 °C et 4,8 °C, avec des minima pouvant ponctuellement descendre jusqu'à 1 °C. En été, les températures les 

plus élevées sont relevées en juillet et août, avec des moyennes respectives de 27,7 °C et 27,2 ÁC. Lõautomne est 

marqué par une baisse progressive des températures, tout en conservant des conditions généralement douces. 

  
Figure 2: Normales annuelles de la station de Lyon-Bron, entre 1991 et 2020 (Source : Info Climat) 

 

Sur la commune de Saint-Pierre-de-Chandieu, le cumul annuel de précipitation est de 831,9mm. Les précipitations 

sont relativement variables avec des p®riodes de cumuls importants ¨ la fin du printemps et d®but de lõautomne. Le 

mois le plus sec est généralement février (44,1 mm) et le plus humide octobre (98,6 mm). Aucune saison sèche 

marqu®e nõest observ®e.  
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Figure 3: Hauteur moyenne de précipitations mensuelles à la station de Lyon-Bron (Source : Info Climat) 

 

Des épisodes orageux ponctuels peuvent entraîner des précipitations intenses sur de courtes durées, susceptibles de 

perturber temporairement le fonctionnement de la d®chetterie. Dõapr¯s les donn®es de la station m®t®orologique de 

Lyon-Bron, on enregistre en moyenne 27 jours dõorages et 25 jours de brouillard par an. 

La station de mesure du vent la plus proche est celle de lõa®roport de Lyon-Bron. Dõapr¯s les donn®es Windfinder 

(2010-2025), les vents dominants sont orientés selon un axe Nord-Sud, avec une fréquence de 12,7 % pour les vents 

de secteur Nord et 9,9 % pour ceux de secteur Sud. Par ailleurs, 31,8 % des vents mesurés présentent une vitesse 

inférieure à 5 km/h, indiquant une faible exposition aux vents forts dans la zone. Seuls 6,8 % des vents de secteur 

Nord atteignent des vitesses supérieures à 30 km/h. 

  
Figure 4: Rose des vents ¨ lôa®roport de Lyon-Bron (source : Wind Finder) 

 

Compte tenu du poids des encombrants et des dispositifs de sécurisation des déchets prévus dans le cadre du projet, 

aucun risque majeur li® au vent nõest identifi® pour lõexploitation de la d®chetterie. Le site ne pr®sente pas de 

contrainte particulière en lien avec la vitesse ou la fréquence des vents. 
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Le territoire de Saint-Pierre-de-Chandieu présente un climat océanique tempéré altéré. La durée moyenne 

dõensoleillement mesurée à la station météorologique de Lyon-Bron est de 167 heures. 

Lõensoleillement est maximal durant la p®riode estivale, avec plus de 250 heures de soleil par mois entre juin et août, 

et avec moins de 80 heures par mois en hiver, notamment entre novembre et janvier. 

Cette répartition saisonnière est cohérente avec les cycles solaires naturels : en hiver, la faible durée du jour 

sõaccompagne de p®riodes fr®quentes de ciel couvert, nuageux ou brumeux, r®duisant lõ®nergie solaire disponible. 

  
Figure 5: Ensoleillement et Degrés Jours Unifiés (DJU) (Source : Info Climat) 

 

CONTEXTE GEOLOGIQUE ET HYDROGEOLOGIQUE  

La commune de Saint-Pierre-de-Chandieu appartient au bassin du Bas-Dauphiné, une entité géographique façonnée 

au cours de lõ¯re quaternaire par lõinfluence des langues glaciaires du Rh¹ne. Ces glaciers ont contribu® ¨ fa­onner 

les reliefs et ¨ creuser les vall®es actuelles, notamment dans le couloir de Toussieu et la vall®e de lõOzon, par des 

ph®nom¯nes dõ®rosion glaciaire et de d®p¹t. 

Ainsi, le sous-sol de la commune est principalement compos® de formations dõ©ge quaternaire, h®rit®es du retrait 

glaciaire würmien, notamment des dépôts morainiques et fluvio -glaciaires riches en argiles, graviers et sables. La 

partie nord du territoire communal, o½ se situe le projet, correspond ¨ lõextr®mit® sud-est de la plaine de lõEst lyonnais, 

caract®ris®e par la pr®sence dõalluvions fluvio-glaciaires très perméables, appartenant à la nappe de raccordement 

du stade de Grenay. 

La zone de projet sõinscrit dans un environnement anthropis®, marqu® par la pr®sence dõune ancienne gravi¯re, 

exploit®e des ann®es 1970 jusquõ¨ la fin des ann®es 1980, puis remblay®e entre 2007 et 2012. Le site du projet est 

donc une ancienne carrière remblayée, située en proximité immédiate des carrières actives du secteur, notamment 

celle de la For°t de lõAigue.  

Au sein de la zone dõ®tude, se trouvent ainsi :  

¶ Des remblais sur une forte ®paisseur correspondant au comblement dõune ancienne carrière qui a été 

exploit®e du d®but des ann®es 70 jusquõen 1990 ;  

¶ Des alluvions fluvio-glaciaires würmiennes ;  

¶ Le substratum molassique en profondeur.  

Le site dõimplantation se situe dans la plaine alluviale, au droit dõun aquif¯re profond des grès molassiques miocènes, 

aquifères peu profonds morainique et alluvionnaire fluvio -glaciaire, nappe de l'est lyonnais et deuxième ressource en 

eau potable (AEP) de l'agglom®ration lyonnaise. Le niveau de la nappe au droit du site est de lõordre de 26 ¨ 28 m de 

profondeur avec un battement annuel estimé à 2 m. La nappe de l'est lyonnais est principalement alimentée par 

l'infiltration des eaux météoritiques et par des réalimentations moindres de la nappe de la molasse sous-jacente. 
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Figure 6 : Carte géologique de la commune (Source : PLU Saint-Brice-sous-Forêt) 

 

 

                                  

CONTEXTE PEDOLOGIQUE 

LõUnit® Cartographique de Sol (UCS) est une entit® spatiale utilis®e en p®dologie pour représenter de manière 

homogène les caractéristiques des sols sur une zone donnée. Chaque UCS regroupe des sols partageant des 

propri®t®s similaires en termes de composition, de structure, de texture, de profondeur, de drainage et dõ®volution. 

Dõapr¯s la carte pédologique consultée, la zone du projet est située dans un secteur caractérisé par la présence de 

Fersialsols, une classe de sols évolués riches en fer. Ces sols rouges, typiques des zones à faible pente ou des plateaux, 

se forment sous climats méditerranéens à tendance tropicale. Ils présentent une structure argileuse, leur conférant 

une bonne capacité de rétention en eau et en éléments nutritifs. Ces qualités les rendent propices aux cultures 

céréalières ou à la culture de plantes aromatiques. 

La carte ci-dessous illustre la typologie des sols identifiés au sein de la zone du projet, à partir des données nationales 

de cartographie pédologique :  

 

Secteur du projet 
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Figure 7: Type de sols ̈  lô®chelle communale et ¨ lô®chelle du projet (Source : Géoportail)                                         

Toutefois, cette typologie générale ne reflète plus la réalité pédologique du site, en raison de son passé fortement 

anthropisé. En effet, le contexte p®dologique local est marqu® par la pr®sence dõun sol remani® et d®grad®, 

conséquence directe de lõancienne carri¯re remblay®e. 

Les sondages r®alis®s dans le cadre de lõ®tude g®otechnique G2AVP ont mis en ®vidence : 

¶ Une épaisseur de remblais atteignant 20 à 21 mètres par endroits, 

¶ Une absence de sol naturel structuré, 

¶ Une grande variabilité des matériaux, comprenant : des remblais limoneux végétalisés, des graves limono-

sableuses et des éléments anthropiques variés (bois, blocs de béton, briques, enrobé, plastiques, verre, 

ferrailles calcinées, etc.). 

Ces caractéristiques altèrent fortement les propriétés agronomiques et physiques du sol, le rendant incompatible 

avec une vocation agricole. De plus, la présence de matériaux évolutifs dans les remblais pose des enjeux 

géotechniques et environnementaux, notamment vis-à-vis de la stabilité des ouvrages et de la protection de la nappe 

phréatique. 

RELIEFS ET TOPOGRAPHIE 

Saint Pierre de Chandieu se positionne à l'extrémité de la plaine de l'Est Lyonnais au contact direct de la limite 

orientale des Balmes Viennoises. La topographie qui en découle, est particulièrement contrastée du Nord au Sud et 

présente plus de 140 mètres de dénivelé entre :  

¶ Les points bas du territoire communal respectivement enregistrés à l'Ouest des Quatre Chênes (222 mètres) 

et au lieudit "au Bailly" (224 mètres) en limite de Toussieu et de Mions, et,  

Zoom sur la zone du projet  
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¶ Le point haut relevé au droit du château de Chandieu (368 mètres) qui domine les mamelons de Chandieu 

Le secteur de projet se situe dans la vaste plaine agricole de Saint-Pierre qui se développe au Nord des secteurs 

urbanisés en direction de Saint-Bonnet-de-Mure et de Saint-Laurent-de-Mure. Relativement homogène 

topographiquement, la vaste plaine agricole de Saint Pierre de Chandieu /Heyrieux présente des altitudes qui 

fluctuent très légèrement entre 224 mètres à l'Ouest et 270 mètres à l'Est.  

Cette localisation facilite lõimplantation dõune d®ch¯terie par un relief peu marqu® et limite les besoins de nivellement 

du projet.  

 

Figure 8 : Carte du relief du territoire de Saint-Pierre-de-Chandieu (Source : PLU Saint-Pierre-de-Chandieu) 

 

RESEAU HYDROGRAPHIQUE 

La commune de Saint-Pierre-de-Chandieu est située dans le bassin hydrographique Rhône-Méditerranée, et plus 

précisément dans le sous-bassin versant de lõOzon, un affluent de rive gauche du Rh¹ne. Long dõenviron 24 km, 

lõOzon prend sa source ¨ Heyrieux, traverse Saint-Pierre-de-Chandieu dõest en ouest, puis rejoint le Rh¹ne au niveau 

du canal de fuite de Pierre-Bénite, au sud de Lyon. 

Le réseau hydrographique de surface présente une organisation contrastée sur le territoire communal. En raison de 

la forte perméabilité des formations fluvio -glaciaires du nord de la commune, aucun cours dõeau permanent nõy est 

pr®sent : les eaux de pluie sõinfiltrent rapidement dans les sols meubles. Lõactivit® hydrologique de surface se limite 

donc ¨ la frange sud de la commune, dans les collines de Chandieu, o½ lõon observe des ®coulements temporaires en 

fond de thalwegs. Ces écoulements prennent naissance dans différentes combes boisées (Bois du Vernay, Bois Merlin, 

Pelouze, Malaval, Genevray, etc.) et rejoignent lõOzon de mani¯re diffuse. Quatre ®tangs de retenue collinaire 

participent également à la régulation des flux hydriques en amont.  
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La commune appartient à la sous-unité territoriale n°5 "Rhône moyen", définie par le SDAGE Rhône-Méditerranée 

2022-2027, et plus précisément au sous-bassin RM_08_11 "Nappe Est Lyonnais". Ce dernier concerne les ressources 

en eaux souterraines, qui jouent un rôle stratégique pour lõalimentation en eau potable de lõagglom®ration lyonnaise. 

Le secteur du projet se situe dans un contexte hydrologique fortement anthropisé  o½ aucun cours dõeau nõest pr®sent 

à proximité directe, et caract®ris® par la pr®sence dõinfrastructures, de zones dõactivit®s et dõanciens usages extractifs. 

Les écoulements superficiels sont limités et les enjeux hydrauliques portent principalement sur la gestion des eaux 

pluviales et la prévention des transferts de pollution vers les milieux récepteurs. 

Les études environnementales disponibles sur des projets voisins mettent en évidence une sensibilité hydrologique 

modérée du secteur, dans un contexte où les principales pressions sur la ressource en eau sont liées aux activités 

humaines existantes. Ces éléments sont mobilisés à titre de contexte territorial, sans se substituer aux analyses 

spécifiques menées dans le cadre du projet de déchèterie 

 

Figure 8 : Carte du réseau hydrographique sur la commune (Source : Altereo) 

Les masses dõeau superficielles 

Lõ®tat ®cologique des cours dõeau et masses dõeau superficielles est encadr® par la Directive Cadre sur lõEau (DCE) de 

2000, transposée dans le SDAGE Rhône-Méditerranée 2022-2027. 

Le versant de lõOzon a ®t® fortement impact® par lõurbanisation r®cente et la croissante artificialisation des sols, 

entraînant : 

¶ Un accroissement du ruissellement et une infiltration réduite, 
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¶ Une altération morphologique du lit mineur et des berges,  

¶ Une simplification des habitats aquatiques, 

¶ Une perte de biodiversité, notamment en zone de plaine. 

Néanmoins, la présence de zones humides relictuelles (anciennes cressonnières, mares, étangs) contribue localement 

à maintenir une certaine diversité écologique. 

Lõobjectif dõatteinte du bon ®tat ®cologique de lõOzon est fix® ¨ 2027, notamment en raison de difficult®s techniques 

persistantes. Pour lõ®tat chimique, lõobjectif a ®t® fix® ¨ 2021, en lien avec les pressions diffuses dõorigine agricole 

(pesticides). 

 

Tableau 1 : Etat des masses dôeau superficielles dans la Commune de Saint-Pierre-de-Chandieu (Source : PLU Saint-Pierre-de-Chandieu) 

 

Les masses dõeau souterraines 

Le territoire de Saint-Pierre-de-Chandieu est concerné par deux masses dõeau souterraines majeures, identifi®es dans 

le SDAGE Rhône-Méditerranée comme stratégiques : 

¶ FRDG240 ð Mioc¯ne sous couverture lyonnais et Sud Dombes : nappe profonde capt®e pour lõeau potable. 

o État quantitatif : bon  

o État chimique : médiocre, en raison de pressions diffuses li®es ¨ lõusage agricole (nitrates, 

phytosanitaires). 

o Objectif de bon état chimique : 2027 

¶ FRDG334 ð Couloirs de lõEst lyonnais (Meyzieu, D®cines, Mions) : nappe libre et plus superficielle. 

o État quantitatif : bon  

o Objectif de bon état chimique reporté à 2027, en raison de pollutions diffuses persistantes. 

Le site du projet est situ® dans le p®rim¯tre du SAGE de la Nappe de lõEst lyonnais, qui couvre un bassin versant 

dõenviron 381 km▬ et concerne 31 communes r®parties sur les d®partements du Rh¹ne et de lõIs¯re. Ce territoire est 

marqu® par des enjeux forts de protection de la ressource en eau souterraine, notamment en lien avec lõalimentation 

en eau potable. 

Les enjeux identifiés dans le secteur concernent principalement : 

Å La prévention des risques de pollution accidentelle, 

Å La maîtrise des infiltrations dans un contexte de sols potentiellement remaniés, 

Å La gestion qualitative et quantitative des eaux pluviales. 

Å Ressources en eau souterraine et enjeux associés 
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Figure 9 Υ /ŀǊǘŜ ŘŜǎ ƳŀǎǎŜǎ ŘΩŜŀǳ ǎƻǳǘŜǊǊŀƛƴŜǎ Ł {ŀƛƴǘ-Pierre-de-Chandieu (Source : Altereo) 

 
Tableau 2 Υ 9ǘŀǘ ŘŜǎ ƳŀǎǎŜǎ ŘΩŜŀǳ ǎƻǳǘŜǊǊŀƛƴŜǎ ƛƳǇŀŎǘŞŜǎ Řŀƴǎ ƭŀ /ƻƳƳǳƴŜ ŘŜ {ŀƛƴǘ-Pierre-de-Chandieu (Source : SDAGE Rhône-Méditerranée 2022-2027) 

 

Cadre réglementaire : compatibilité avec le SDAGE Rhône -Méditerranée  

Le projet sõinscrit dans le cadre du Sch®ma Directeur dõAm®nagement et de Gestion des Eaux (SDAGE) Rh¹ne-

Méditerranée 2022-2027, document de planification o pposable aux décisions administratives dans le domaine de 

lõeau. 

Les orientations fondamentales du SDAGE applicables au projet concernent notamment : 

¶ La prévention des pollutions , en particulier celles liées aux substances dangereuses, 

¶ La gestion intégrée des eaux pluviales ¨ lõ®chelle des projets dõam®nagement, 
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¶ La coh®rence entre am®nagement du territoire et gestion de lõeau. 

Les principes retenus pour lõam®nagement de la future d®ch¯terie int¯grent des dispositifs de gestion pr®ventive des 

eaux pluviales, visant ¨ compenser lõaugmentation des surfaces imperm®abilis®es par des ouvrages de r®tention, de 

traitement et dõinfiltration. Ces principes sont compatibles avec les orientations du SDAGE, notamment en mati¯re 

de non-dégradation des milieux aquatiques et de protection de la ressource en eau  

 

Compatibilité avec le SAGE de la Nappe  de lõEst lyonnais 

Le SAGE de la Nappe de lõEst lyonnais d®finit plusieurs orientations visant ¨ prot®ger la ressource en eau potable, 

reconquérir la qualité des eaux et limiter les risques de pollution liés aux activités humaines. 

Dans ce cadre, le projet prévoit une gestion encadrée des eaux pluviales, avec : 

¶ La collecte des eaux sur site, 

¶ Leur acheminement vers un bassin de rétention étanche, 

¶ Un traitement par s®parateur dõhydrocarbures, 

¶ Puis une infiltration contrôlée hors des zones potentiellement polluées.  

Ces principes permettent de répondre aux orientations du SAGE relatives à la réduction des risques de pollution 

industrielle et ¨ lõam®lioration des dispositifs dõassainissement pluvial. ë ce titre, la modification du PLU permettant 

lõimplantation du projet est compatible avec les objectifs du SAGE de la Nappe de lõEst lyonnais  
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Synthèse des enjeux du milieu physiqu e 

 

Atouts  du milieu physique  Sensibilité  Enjeux pour le PLU  

Contexte géographique  : Site 

localisé au nord de la commune, 

dans une ancienne carrière 

aujourdõhui remblay®e. 

¶ Terrain classé en zone A ayant 

subi des perturbations à cause de 

lõactivit® pass®e de lõancienne 

carrière. 

¶ Proximit® dõautres carri¯res 

actives. 

¶ Réutiliser un site dégradé pour 

un équipement public encadré.  

¶ Réduire la pression sur les sols 

naturels et agricoles du sud 

communal. 

Climat  : Océanique altéré avec 

hivers frais, étés modérément 

chauds. Vents dominants Nord-

Sud, vents modérés 

majoritairement < 5 km/h.  

- 

¶ Intégrer des dispositifs anti-

ruissellement, maîtriser les 

eaux pluviales.  

¶ Lutter contre 

lõimperm®abilisation excessive. 

Topographie  : Relief peu 

marqu® propice ¨ lõinstallation 

dõune d®chetterie 

¶ Faible pente mais risques de 

ruissellement local en cas dõorage. 

¶ Prendre en compte la 

topographie du site afin dõ®viter 

le risque dõ®rosion et de 

pollution.  

Géologie  : Présence de dépôts 

fluvio-glaciaires perméables 

(sables, graviers, argiles) issus 

du retrait glaciaire würmien. 

Substrat molassique en 

profondeur.  

¶ Sols h®t®rog¯nes, risque dõinstabilit® 

mécanique localisée.  

¶ Intégrer les contraintes du 

sous-sol dans la conception du 

projet. 

¶ Interdire les infiltrations non 

contrôlées dans les remblais. 

Pédologie  :  

Sols dominés par des limons 

sableux à argileux, marqués 

localement par des 

dégradations importantes, liées 

à la pollution.  

¶ Site artificialisé ayant subi une phase 

dõexploitation puis de remblaiement 

(1970-2012). 

¶  

¶ Stabiliser les surfaces, limiter 

lõ®rosion et la pollution diffuse. 

Hydrologie /Hydrogéologie  :  

Le site est situé en surplomb 

dõaquif¯res strat®giques de lõEst 

lyonnais. Pas de cours dõeau 

permanent sur site, mais 

proximit® de lõOzon ¨ lõ®chelle 

du bassin versant. 

¶ Risque de pollution des nappes 

par infiltration si mauvaise gestion 

des eaux pluviales. 

¶ Sensibilité accrue liée au caractère 

perméable des sols et à la 

pr®sence dõaquif¯res. 

¶ Augmentation des surfaces 

imperméabilisées, susceptible de 

modifier les conditions de 

ruissellement ¨ lõ®chelle locale. 

¶ Respecter les prescriptions du 

SDAGE/SAGE Est lyonnais. 

¶ Pr®voir la mise en place dõun 

système de collecte et de 

traitement des eaux de pluies 

afin dõ®viter toute pollution des 

nappes. 

¶ Limiter lõimperm®abilisation des 

sols. 
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Enjeux des milieux naturels et  de la biodiversité  

LE CONTEXTE ECOLOGIQUE DU TERRITOIRE 

La commune de Saint-Pierre-de-Chandieu présente une grande diversité de milieux naturels, concentrés 

principalement dans la frange sud, au sein des collines de Chandieu. Cette diversit® ®cologique sõexplique par la 

topographie contrastée du territoire, ent re la vaste plaine agricole au nord, perméable et sans réseau hydrographique, 

et des reliefs plus bois®s et vallonn®s au sud, drain®s par le ruisseau de lõOzon. Ce dernier structure un ensemble de 

milieux humides, de prairies naturelles, de formations boisées et de haies, qui participent activement à la richesse 

écologique du territoire communal. Ces milieux variés abritent une biodiversité locale importante et assurent de 

nombreuses fonctions écologiques, notamment en matière de continuités biologiques, de  régulation hydrologique 

et dõaccueil de la faune. 

 

ZONES NATURELLES DõINTERET RECONNU  

Aucun espace naturel prot®g® au titre dõune protection r®glementaire stricte (r®serve naturelle, arr°t®s pr®fectoraux 

de protection de biotope, etc.) nõest pr®sent sur la commune. N®anmoins, plusieurs zonages dõint®r°t ®cologique 

sont localisés à proximité élargie du territoire : 

¶ Arrêté de protection de biotope  : 

o FR3800426 ð Confluence Bourbre-Catelan (située à environ 10 km au nord-est). 

¶ Réserve naturelle régionale  : 

o FR9300069 ð Étang de Saint-Bonnet (à environ 13 km au nord-est). 

¶ Parc Naturel Régional (PNR)  : 

o PNR FR8000027 ð Pilat, situé à environ 20 km au nord du site. 

 

LES ZONES NATURA 2000 :  

Aucun site Natura 2000 ne couvre le territoire de la commune de Saint-Pierre-de-Chandieu, ni celui de ses communes 

limitrophes (Saint-Priest, Saint-Bonnet-de-Mure, Saint-Laurent-de-Mure, Grenay, Heyrieux, Valencin, Chaponnay, 

Mions et Toussieu). 

Le site Natura 2000 le plus proche est la Zone Spéciale de Conservation (ZSC) FR8201727 ð Isle Crémieu, localisée à 

environ 11 km ¨ lõest du site dõ®tude. Compte tenu de cet ®loignement, de lõabsence de continuit®s ®cologiques 

directes identifiées entre le site du projet et ce périmètre, ainsi que de la nature du projet, aucun enjeu direct ou 

indirect significatif en lien avec le r®seau Natura 2000 nõest identifi® ¨ proximit® de lõaire de projet. 

LES ZONES NATURELLES DõINTERET ÉCOLOGIQUE, FAUNISTIQUE ET FLORISTIQUE (ZNIEFF) 

Aucune ZNIEFF ne concerne directement la commune de Saint-Pierre-de-Chandieu ni lõemprise du projet. Toutefois, 

plusieurs zones dõint®r°t ®cologique sont recens®es dans un rayon de 10 km autour du site dõ®tude, traduisant 

lõexistence dõenjeux ®cologiques notables ¨ lõ®chelle territoriale, sans interaction directe avec lõaire de projet. 

ZNIEFF de type I 

Les ZNIEFF de type I les plus proches identifiées dans un rayon de 10 km sont les suivantes : 
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Type de 

zonage 

Référence Libellé  Distance et orientation par 

rapport au projet  

ZNIEFF I 820032296 Prairies de lõa®roport de Lyon Saint-

Exupéry 

Environ 5.6 km au nord-est 

ZNIEFF I 820032295 Gravières de Berlay et de Pierre Blanche Environ 6,1 km ¨ lõouest 

ZNIEFF I 820032292 Prairies de lõa®rodrome Lyon Corbas Environ 7,2 km au sud-ouest 

ZNIEFF I 820032297 Prairies de Pusignan Environ 7,4 km au nord 

ZNIEFF I 820030528 Marais de la Centigonnière Environ 7,7 km au sud-est 

ZNIEFF I 820030452 Combes de Fayet Environ 8,1 km au sud-est 

ZNIEFF I 820030422 Vallon du Bivet Environ 8,7 km au sud-est 

ZNIEFF I 820032293 Cressonnières de Simandres et de Saint-

Symphorien-dõOzon 

Environ 10,2 km au sud-ouest 

Ces ZNIEFF de type I correspondent à des milieux naturels spécifiques (prairies humides, zones humides, vallons, 

gravières), présentant des enjeux écologiques localis®s. Leur ®loignement, combin® ¨ lõabsence de continuit®s 

®cologiques fonctionnelles identifi®es avec le site du projet, ne permet pas dõidentifier dõinteractions directes avec 

lõaire dõ®tude. 

ZNIEFF de type II 

Aucune ZNIEFF de type II nõest situ®e ¨ proximité immédiate du site. La ZNIEFF de type II la plus proche est : 

ZNIEFF n°820030272 ð Ensemble fonctionnel des vallées de la Bourbre et du Catelan, située à environ 10 km 

¨ lõest. 

Cette zone traduit des enjeux écologiques à une échelle plus large, sans lien fonctionnel direct avec le site du 

projet. 

Synthèse des enjeux  

Au regard de lõabsence de zonages de protection r®glementaire ou dõinventaire ®cologique directement sur le site 

du projet, et compte tenu de lõ®loignement des sites Natura 2000 et des ZNIEFF recensées, les enjeux écologiques 

li®s aux zonages de protection sont consid®r®s comme faibles ¨ lõ®chelle de lõaire de projet. 

Ces éléments seront toutefois complétés et précisés par les résultats du diagnostic faune-flore spécifique au projet. 

LES ZONES HUMIDES  

Les milieux humides recens®s ¨ lõ®chelle communale sont localis®s dans la partie sud de la commune, en lien avec 

les reliefs bois®s et le ruisseau de lõOzon. Ces milieux sont reconnus pour leur r¹le dans le cycle de lõeau, le stockage 

des crues, lõ®puration naturelle et lõaccueil dõesp¯ces hygrophiles. 

Quatre zones humides figurent ¨ lõinventaire d®partemental : 

¶ Ruisseau de lõOzon ¨ la Mavi¯re (3,41 ha) ; 

¶ Ruisseau de lõOzon ¨ Vernay (2,66 ha) ; 

¶ Prairie humide du Bois César (3,25 ha) ; 

¶ Étang des Cadelières (3,03 ha), situé au lieu-dit "Les Combes", à environ 3,3 km au sud-est du site de projet. 
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Ces milieux sont accompagnés de végétation spécifique (iris faux acore, phragmites, menthe aquatique, etc.) 

favorable aux amphibiens, odonates, et avifaune paludicole. Toutefois, lõaire dõimplantation projet®e nõest 

concern®e par aucun milieu humide identifi® ni dans lõatlas d®partemental, ni selon le SDAGE Rhône-Méditerranée. 

 
Figure 10 Zones humides (Source : PLU de Saint-Pierre-de-Chandieu) 

 

M ILIEUX OUVERTS ET BOISES ð HAIES, PRAIRIES, BOSQUETS ET EBC 

Le sud du territoire communal est composé de mosaïques de prairies, haies bocagères, bosquets et boisements de 

pente. Ces formations semi-naturelles jouent un rôle fondamental dans lõ®quilibre ®cologique local. 

Les haies arborées, les arbres isolés et les prairies naturelles assurent un habitat favorable à de nombreuses espèces 

(insectes pollinisateurs, oiseaux nicheurs, petits mammifères) et constituent des corridors écologiques fonctionnels. 

Les boisements localisés sur les reliefs des collines de Chandieu, notamment autour du Bois Merlin et du bois de 

Combe Pelouze, offrent des habitats pour la faune forestière. Plusieurs secteurs sont classés en Espaces Boisés Classés 

(EBC) par le PLU en vigueur, bien quõaucun ne soit situ® ¨ proximit® directe du site de projet. 
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Figure 11: Espaces boisés classés au règlement graphique du PLU (Source : PLU Saint-Pierre-de-Chandieu) 

 

PRISE EN COMPTE DE LA TRAME VERTE ET BLEUE 

Le schéma régional de cohérence écologique (SRCE) assure la cohérence nationale de la trame verte et bleue. Il doit 

prendre en compte la préservation des espèces, habitats et continuités écologiques nationales identifiés comme 

constituant des enjeux nationaux et transfrontaliers par les orientations nationales pour la préservation et la remise 

en bon état des continuités écologiques. 

La commune de Saint-Pierre-de-Chandieu est concernée par le Schéma Régional de Cohérence Ecologique (SRCE) 

de Rhône-Alpes, été adopté le 19 juin 2014 par l'assemblée plénière du Conseil Régional.  
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Figure 12Υ /ŀǊǘŜ ŘŜǎ ŎƻƴǘƛƴǳƛǘŞǎ ŞŎƻƭƻƎƛǉǳŜǎ Ŝǘ ŘΩƛƳǇƻǊǘŀƴŎŜ ǊŞƎƛƻƴŀƭŜ Ŝǘ ƴŀǘƛƻƴŀƭŜ ό{ƻǳǊŎŜ : SRCE Rhône-Alpes) 

Deux corridors dõimportance r®gionale y sont identifi®s ¨ lõ®chelle communale : 

¶ Un fuseau à remettre en bon état, en frange est du territoire, en lien avec la commune de Heyrieux, dans le 

secteur du château de Rajat. 

¶ Un axe de connexion ®cologique, situ® ¨ lõouest du bourg. 

Le secteur dõimplantation de la d®ch¯terie, quant ¨ lui, nõest concern® par aucun ®l®ment dõimportance identifi® par 

le SRCE. Il ne traverse pas non plus de trame boisée locale. 
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. Figure 13 : Cartographie de la trame verte et bleue identifiée par le SRCE Rhône-Alpes (Source : PLU Saint-Pierre-de-Chandieu) 

 

 

La prise en compte d es continuités écologiques et réservoirs de biodiversité  dans le Plan Local dõUrbanisme 

en vigueur  : 

La cartographie ÒïÇÌÅÍÅÎÔÁÉÒÅ ÄÕ 0ÌÁÎ ,ÏÃÁÌ Äȭ5ÒÂÁÎÉÓÍÅ ɉ0,5Ɋ ÄÅ ÌÁ ÃÏÍÍÕÎÅ ÉÄÅÎÔÉÆÉÅ ÕÎ ÒïÓÅÁÕ ÄÅ ÃÏÎÔÉÎÕÉÔïÓ 
écologiques, principalement localisé dans la moitié sud du territoire communal. Le site du projet, localisé au nord de Saint-
Pierre-de-#ÈÁÎÄÉÅÕȟ ÎȭÅÓÔ ÐÁÓ ÄÉÒÅÃtement concerné par une zone de continuité ou un réservoir de biodiversité inscrit au 
PLU. 
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Figure 14: Corridors écologiques inscrit au règlement graphique du PLU en vigueur (Source : PLU de Saint-Pierre-de-Chandieu) 

 

PLANS NATIONAUX DõACTION (PNA)  

Les Plans Nationaux dõAction (PNA) en faveur dõesp¯ces sont des outils strat®giques op®rationnels visant ¨ assurer le 

maintien ou le rétablissement dans un état de conservation favorable des espèces de faune ou de flore protégées, 

menacées ou représentant un enjeu particulier. Ces outils sont déployés en complément des politiques publiques et 

des outils réglementaires classiques lorsque ces derniers ne parviennent pas à assurer une bonne conservation des 

espèces ciblées. Ces plans mettent en place une stratégie de conservation sur le moyen ou long terme (périodes de 

5 ¨ 10 ans). Les Plans Nationaux dõAction nõont pas de port®e r®glementaire. 

Ils sont fondés sur la mobilisation et la coordination des acteurs concernés directement ou indirectement par la 

conservation des espèces cibles. 

La pr®sence dõune esp¯ce cibl®e par un PNA repr®sente un indicateur int®ressant pour lõidentification de tous les 

enjeux ®cologiques pr®sents dans un site donn®. Dans le cadre de la zone dõ®tude consid®r®e, les zonages dõesp¯ces 

à PNA présents au niveau ou à proximité sont les suivants : 
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Tableau 3: {ȅƴǘƘŝǎŜ ŘŜǎ ȊƻƴŀƎŜǎ ŘŜ tƭŀƴǎ bŀǘƛƻƴŀǳȄ ŘΩ!Ŏǘƛƻƴ (Source : Diagnostic écologique - Hydrétudes / Altereo) 

PNA Position 

Busard cendré Au sein 

Busard Saint-Martin Au sein 

Chiroptères Au sein 

Pies grièches écorcheur et Pies grièches grise Au sein 

Oedicnème criard 300 m 

Milan royal 1,8 km 

,ÏÕÔÒÅ Äȭ%ÕÒÏÐÅ 3 km 

 

INVENTAIRE FAUNE/ FLORE 

Un diagnostic naturaliste a été r®alis® afin dõidentifier les milieux dõhabitat et les esp¯ces faunistiques et floristiques 

présentes sur le site afin de définir les enjeux écologiques sur le secteur : 

¶ Analyse des enjeux sur lõhabitat naturel et semi-naturel 

¶ Analyse des enjeux floristiques  

¶ Analyse des enjeux sur les oiseaux  

¶ Analyse des enjeux sur les chiroptères  

¶ Analyse des enjeux sur les mammifères  

¶ Analyse des enjeux sur les reptiles  

¶ Analyse des enjeux sur les amphibiens  

¶ Analyse des enjeux sur les insectes et autres arthropodes  

 

Lõ®tude compl¯te est annex®e au pr®sent rapport dõ®valuation environnementale. 

 

Habitats naturels et semi -naturels  

Le diagnostic des habitats r®alis® ¨ lõ®chelle de la zone dõ®tude rapproch®e a permis dõidentifier sept habitats EUNIS, 

dont trois seulement relèvent de milieux naturels ou semi-naturels. Aucun de ces habitats ne pr®sente dõenjeu 

réglementaire ou de conservation particulier. 
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Figure 15: Cartographie des habitats EUNIS identifiés sur site (Diagnostic Faune Flore Altereo) 

Les milieux recens®s sont majoritairement anthropis®s ou fortement remani®s, en lien avec lõhistorique dõexploitation 

du site (ancienne carrière remblayée, plantations forestières, réseaux routiers, friches et terrains vagues). Les 

formations végétales naturelles présentes (lisières, fourrés, boisements de recolonisation) sont ponctuelles, 

fragment®es et de faible valeur ®cologique, sans fonctionnalit® notable ¨ lõ®chelle du territoire. 

Par ailleurs, le site sõinscrit dans un contexte paysager largement anthropis®, marqu® par la pr®sence dõinfrastructures, 

de zones industrielles et de cultures intensives, limitant la continuité écologique et la diversité des habitats. 

Ainsi, les enjeux écologiques liés aux habitats naturels et semi-naturels sont considérés comme faibles, tant au regard 

de leur état de conservation que de leur rôle fonctionnel pour la biodiversité locale.  
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Le diagnostic floristique a permis dõidentifier une flore majoritairement banale et liée à des milieux anthropisés ou 

perturbés, en coh®rence avec lõhistorique dõexploitation du site (carri¯re, remblais, voies de circulation, friches). 

Une seule espèce présente un enjeu de conservation, localisé dans la partie nord-est de la zone dõ®tude. Il sõagit du 

Polypogon de Montpellier ( Polypogon monspeliensis), espèce déterminante de ZNIEFF, observée au niveau des 

ornières de la route terrassée. Compte tenu de son statut et de la localisation ponctuelle de la station, cette espèce 

est évaluée comme présentant un enjeu modéré ¨ lõ®chelle du site. 

Par ailleurs, le diagnostic a mis en évidence la présence de plusieurs espèces végétales exotiques envahissantes, 

favoris®es par le contexte dõabandon, de perturbation des sols et de remaniements anciens. Parmi celles-ci, on note 

notamment :  

¶ La Renouée du Japon (Reynoutria japonica), reconnue pour son fort pouvoir de colonisation,  

¶ LõAmbroisie ¨ feuilles dõarmoise (Ambrosia artemisiifolia), espèce allergisante à enjeu sanitaire, 

¶ Ainsi que dõautres esp¯ces invasives consid®r®es comme largement implantées sur le site, principalement en 

bordure et sur les secteurs remaniés. 

Aucune autre esp¯ce floristique remarquable ou prot®g®e nõa ®t® observ®e au sein de la zone dõ®tude. 

Ainsi, les enjeux floristiques sont globalement faibles à modérés , le seul enjeu notable étant localisé et ponctuel, 

tandis que la flore du site reste majoritairement dominée par des espèces communes et des cortèges rudéraux liés 

aux perturbations anthropiques. 
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Enjeux ®cologiques li®s ¨ lõavifaune 

La zone dõ®tude est fr®quent®e par un cort¯ge dõoiseaux majoritairement commun et généraliste, utilisant 

principalement les milieux ouverts (prairies, friches, végétations herbacées) et les milieux arborés ou arbustifs 

(plantations, lisières, bosquets) présents sur le site. 

Les habitats boisés et arbustifs peuvent accueillir des espèces à enjeux de conservation assez forts, telles que le 

Chardonneret élégant (Carduelis carduelis), classé VU sur la Liste rouge nationale (LRN) et LC sur la liste régionale 

(LRR), ainsi que le Verdier dõEurope (Chloris chloris), classé VU sur la LRN et la LRR. Les milieux ouverts sont quant à 

eux utilisés par des espèces comme la Cisticole des joncs (Cisticola juncidis), VU sur la LRN et LC sur la LRR. 

Ces espèces utilisent les habitats du site notamment durant la période de nidification , ce qui conf¯re ¨ la zone dõ®tude 

un enjeu avifaunistique assez fort à fort . 

Toutefois, cet enjeu doit être mis en perspective avec la présence de vastes habitats similaires à proximité immédiate 

du site, ainsi quõavec la forte capacité de dispersion des espèces identifiées, limitant le caractère stratégique du 

secteur ¨ lõ®chelle territoriale. 

Enjeux écologiques sur les mammifères (hors chiroptères)  

Les inventaires de terrain ont permis dõidentifier uniquement des esp¯ces communes et ubiquistes, ne pr®sentant pas 

dõenjeu de conservation particulier. Il sõagit dõesp¯ces capables de fr®quenter une grande diversit® de milieux et 
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disposant dõune forte capacit® de dispersion, telles que les ongulés ou le Renard roux (Vulpes vulpes), pouvant se 

déplacer sur plusieurs dizaines de kilomètres. 

Néanmoins, la bibliographie mentionne la pr®sence potentielle dõesp¯ces ¨ enjeux assez forts, susceptibles dõutiliser 

les habitats arborés et semi-naturels du secteur. 

Ainsi, malgré un enjeu global faible ¨ mod®r®, la pr®sence potentielle dõesp¯ces ¨ enjeux justifie une prise en 

compte prudente lors de lõanalyse des incidences. 

Enjeux écologiques liés aux chiroptères  

Les inventaires ont permis de contacter plusieurs espèces de chiroptères présentant des enjeux de conservation assez 

forts, notamment la Vespère de Savi (Hypsugo savii), classée LC sur les listes rouge nationale et régionale. Par ailleurs, 

certaines espèces à enjeux forts, non contactées mais potentiellement présentes, comme la Noctule commune 

(Nyctalus noctula) (VU sur LRN et LRR), sont susceptibles de fréquenter le secteur. 

Ainsi, les enjeux chiroptérologiques sont évalués comme assez forts à forts.  

Cependant, lõabsence dõarbres ¨ cavit®s et de g´tes favorables limite fortement lõint®r°t du site pour lõalimentation et 

le transit, ce qui conduit à nuancer ces enjeux , la zone dõ®tude ne constituant pas un habitat cl® pour ce groupe. 

Enjeux écologiques l iés aux reptiles  

Aucune esp¯ce de reptile nõa ®t® observ®e lors des inventaires de terrain. Toutefois, la bibliographie indique la 

pr®sence potentielle dõesp¯ces ¨ enjeux de conservation dans le secteur. 

Une espèce protégée mais commune en France métropolitaine, le Lézard des murailles (Podarcis muralis), présente 

une probabilité de présence élevée. Cette esp¯ce, ¨ forte plasticit® ®cologique, peut fr®quenter lõensemble des 

habitats pr®sents sur la zone dõ®tude, notamment les milieux rupestres, les friches et les secteurs anthropisés. 

Ainsi, les enjeux liés aux reptiles sont considérés comme modérés à assez forts , tout en étant relativisés par la 

capacité de dispersion des espèces et la disponibilit® dõhabitats similaires ¨ proximit®. 

La carte ci-après présente la répartition des habitats favorables aux espèces mentionnés précédemment, au sein de 

la zone dõ®tude rapproch®e. Elle met en ®vidence la dominance des milieux ouverts, largement majoritaires, et la 

présence plus ponctuelle de milieux arborés, principalement sous forme de plantations et de lisières. 
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Figure 16: Cartographie des habitats d'espèces (Source : Diagnostic écologique - Hydrétudes / Altereo) 

Tableau 4: Habitats de cortèges d'espèces (Source : Diagnostic écologique - Hydrétudes / Altereo) 

 

Enjeux écologiques sur les amphibiens  

Deux esp¯ces ¨ enjeux de conservation sont pr®sentes dans la zone dõ®tude. Ces esp¯ces utilisent les habitats 

aquatiques comme zone de reproduction ainsi que les habitats arborés comme habitats de support durant la phase 

terrestre de leur cycle de vie. 

Ainsi, par la pr®sence dõune esp¯ce prot®g®e le Crapaud calamite (Epidalea calamita), les enjeux concernant les 

amphibiens peuvent être jugés comme assez forts.  

Néanmoins, ces enjeux restent à nuancer car en effet, une population importante de Crapaud calamite a été détectée 

comme fr®quentant la zone dõ®tude, mais le caract¯re non permanent des habitats aquatiques limite lõattractivit® de 

la zone pour les amphibiens.  

Ainsi les enjeux concernant ce groupe taxonomique se situent au niveau des boisements et des points dõeau de la 

zone dõ®tude.  

Les habitats ouverts quant à eux ne permettent pas le développement de ces espèces. 
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Figure 17: Habitats à enjeux des amphibiens (Source : Diagnostic écologique - Hydrétudes / Altereo) 

 
Figure 18 

Enjeux ®cologiques sur lõentomofaune 

Lépidoptères  

Aucune esp¯ce de l®pidopt¯re ¨ enjeu de conservation nõa ®t® contact®e lors des inventaires de terrain. Les espèces 

observ®es ou potentielles sont principalement communes et g®n®ralistes, susceptibles dõutiliser les habitats ouverts, 

arbor®s et arbustifs de la zone dõ®tude. 

Toutefois, une espèce non protégée mais à fort enjeu de conservation, lõ£caille chin®e (Euplagia quadripunctaria), est 

mentionn®e dans la bibliographie et est potentiellement pr®sente dans la zone dõ®tude. Cette esp¯ce pr®sente une 

large amplitude écologique et peut utiliser de nombreuses plantes hôtes.  

Ainsi, les enjeux liés aux lépidoptères sont considérés comme faibles, mais potentiellement forts localement en 

cas de pr®sence confirm®e de lõ£caille chin®e. 
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Odonates  

Trois esp¯ces dõodonates ont ®t® identifi®es au sein de la zone dõ®tude. Ces esp¯ces utilisent les points dõeau 

comme sites de reproduction et les milieux ouverts comme zones de chasse. 

Une seule espèce à enjeu de conservation a été recensée : la Libellule fauve (Libellula fulva). En conséquence, les 

enjeux liés aux odonates sont évalués comme modé rés. 

Cependant, ces enjeux sont à relativiser en raison : 

¶ Du caract¯re non permanent des points dõeau, peu favorable au cycle biologique complet des odonates, 

¶ Du contexte fortement anthropisé  du site, limitant son attractivité écologique.  

 

Figure 19: Habitats à enjeux pour les odonates (Source : Diagnostic écologique - Hydrétudes / Altereo) 

Coléoptère s 

Une seule espèce de coléoptère a été identifiée : le Lucane cerf-volant (Lucanus cervus), espèce protégée à enjeu de 

conservation. Cette espèce est associée aux habitats arborés, quõelle utilise pour la reproduction et le 

développement larvaire. Ainsi, les enjeux liés aux coléoptères sont considérés comme forts ¨ lõ®chelle du site. 

N®anmoins, lõabsence dõarbres s®nescents ou de bois mort favorables limite fortement lõint®r°t de la zone dõ®tude 

pour cette espèce, réduisant le rôle du site à un secteur de passage ponctuel, ce qui conduit à nuancer le niveau 

dõenjeu à modéré.
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Globalement, le site étudié présente un intérêt écologique limité , en lien avec la forte anthropisation des milieux , les 

remaniements anciens et la faible fonctionnalité écologique des habitats . 

Les enjeux identifiés sont spatialement localisés et dõintensité variable selon les groupes taxonomiques, allant de 

faible à assez fort, mais restent ̈  nuancer au regard de la pr®sence dõhabitats similaires ¨ proximit® et de la capacit® 

de dispersion des espèces concernées. 

La synthèse des enjeux écologiques est présentée dans le tableau ci-dessous. 

Composante 

écologique  

Observations clés  Niveau dõenjeu 

Habitats naturels et 

semi-naturels 

Habitats majoritairement anthropisés (friches, plantations, terrains 

remani®s). Absence dõhabitats rares ou prot®g®s. Fonctionnalit® 

écologique limitée.  

Faible 

Flore Une espèce à enjeu modéré (Polypogon de Montpellier) localisée en 

secteur nord-est. Présence de plusieurs espèces exotiques envahissantes 

favorisées par les perturbations du site. Flore globalement banale. 

Faible à modéré 

Avifaune Pr®sence dõesp¯ces nicheuses ¨ enjeu de conservation (Chardonneret 

®l®gant, Verdier dõEurope, Cisticole des joncs). Utilisation des habitats 

arbor®s et ouverts. Enjeux ¨ nuancer par la continuit® dõhabitats 

similaires à proximité. 

Assez fort à fort  

Chiroptères Activité de chasse régulière (notamment Pipistrelle commune, Vespère 

de Savi). Absence de g´tes et dõarbres favorables limitant lõint®r°t du site. 

Fonction locale de chasse et transit. 

Fort  

Mammifères (hors 

chiroptères) 

Espèces communes et ubiquistes observées. Espèces à enjeu 

mentionnées dans la bibliographie mais non contactées. Forte capacité 

de dispersion. 

Faible à modéré 

Reptiles Pr®sence potentielle dõesp¯ces prot®g®es communes (L®zard des 

murailles). Habitats favorables présents mais non spécifiques. 

Modéré 

Amphibiens Pr®sence dõune population de Crapaud calamite (esp¯ce prot®g®e). 

Points dõeau temporaires limitant la reproduction. Enjeux concentr®s sur 

boisements et zones humides ponctuelles. 

Modéré à fort  

Insectes et autres 

arthropodes 

Pr®sence ponctuelle dõesp¯ces ¨ enjeu (Libellule fauve, Lucane cerf-

volant). Potentiel pour lõ£caille chin®e. Habitats favorables limit®s et 

fragmentés. 

Faible à modéré 

(ponctuellement 

fort)  

Tableau 5: Tableau de synthèse hiérarchisé des enjeux écologiques du milieu naturel  
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Figure 20: Carte de synthèse des habitats à enjeux au regard des espèces faunistiques (Source : Diagnostic écologique - Hydrétudes / Altereo) 
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Bilan des enjeux des milieux naturels et  de la biodiversité  

Atouts  Points de vigilance  Enjeu pour le PLU  

Absence de site Natura 2000, de 

ZNIEFF ou de zone humide sur 

lõemprise du projet 

Pr®sence ponctuelle dõesp¯ces ¨ 

enjeu (avifaune, amphibiens, 

chiroptères) nécessitant une prise 

en compte ciblée 

- Maintenir lõabsence dõatteinte aux milieux à 

enjeu 

- Éviter toute artificialisation des secteurs 

sensibles 

Habitats majoritairement ouverts et 

anthropisés, de faible valeur 

patrimoniale  

Fragmentation des habitats 

arborés et faible connectivité 

écologique locale 

- Préserver les boisements existants 

- Limiter les ruptures de continuité écologique  

Pr®sence dõhabitats favorables 

ponctuels pour certaines espèces 

communes 

Points dõeau temporaires utilis®s 

par les amphibiens, sensibles aux 

perturbations  

- Pr®server les points dõeau existants 

- Adapter lõam®nagement pour limiter les 

perturbations  

Continuités écologiques principales 

situées hors du site 

Risque de banalisation écologique 

si lõam®nagement nõint¯gre pas de 

mesures de gestion 

- Assurer une gestion écologique des espaces non 

bâtis 

- Intégrer la Trame Verte et Bleue dans le projet 

Contexte écologique globalement peu 

contraignant  

Pr®sence dõesp¯ces exotiques 

envahissantes (Renouée, 

Ambroisie) 

- Mettre en place des mesures de gestion des EEE 

- Limiter leur propagation lors des travaux 
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Enjeux du milieu humain  

CONTEXTE DEMOGRAPHIQUE ET SOCIO-ECONOMIQUE 

Population et logements  

La commune de Saint-Pierre-de-Chandieu comptait 4 588 habitants en 2022 pour une superficie dõenviron 29,3 km▬, 

soit une densité de 156,7 habitants/km². Sur les dix dernières années, la population communale est restée 

globalement stable, enregistrant une l®g¯re hausse de +1,5 % entre 2012 et 2022, soit un rythme de croissance de 

+0,15 % par an en moyenne. Cette ®volution mod®r®e sõinscrit dans un contexte de forte croissance démographique 

passée, notamment entre 1968 et 1990, période durant laquelle la population a été multipliée par 2,5. 

 
Figure 21: Evolution de la population communale entre 1968 et 2021 à Saint-Brice-sous-Forêt (Source : INSEE 2021) 

ë lõ®chelle intercommunale, la dynamique est plus soutenue. Entre 2015 et 2021, la CCEL a enregistr® plus de 1 000 

nouveaux m®nages, t®moignant dõun attrait r®sidentiel marqu® et dõune croissance continue, notamment dans les 

communes périurbaines en développement. Cette croissance démographique témoigne le besoin dõune 

augmentation de lõoffre des services publics, notamment en termes de gestion des déchets. 

 
Figure 22 Υ 9Ǿƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǘȅǇƻƭƻƎƛŜ ŘŜǎ ƳŞƴŀƎŜǎ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ intercommunale (Source : INSEE 2021) 

Actuellement, les habitants de Saint-Pierre-de-Chandieu sont en grande partie dépendants de la déchèterie de Saint-

Laurent-de-Mure, lõune des plus fr®quent®es du territoire du SMND (Syndicat Mixte Nord Dauphin®), avec plus de 52 

000 passages enregistrés en 2023. Cette installation est utilisée par 16 500 habitants, dont environ 2 800 issus de 

Saint-Pierre-de-Chandieu. 

Face ¨ cette situation, le SMND pr®voit la cr®ation dõune nouvelle d®ch¯terie sur la commune de Saint-Pierre-de-

Chandieu, qui devrait ¨ terme desservir une population estim®e ¨ pr¯s de 19 000 habitants ¨ lõhorizon 2030. 

 

Economie  

Saint-Pierre-de-Chandieu comptait 2 117 emplois en 2022, dont 87% dõemplois salari®s. La commune recensait 481 

établissements actifs : principalement dans les domaines de lõindustrie, du commerce, de la construction, et des 

services. La commune présente également une forte activité agricole. La déchèterie sera aménagée en limite de la 

zone dõactivit® au nord de la commune. Le site se situe autour dõautre site industriels et artisanaux. 

 

 

. 



        

 
Saint-Pierre-de-Chandieu 

Evaluation environnementale de la déclaration de projet emportant mise en compatibilité du 
PLU  

 

Page 42/104 

 

 

 

CONTEXTE AGRICOLE 

Historiquement marquée par une activité agricole dynamique, notamment céréalière dans la plaine nord et 

dõ®levage dans les collines sud, la commune de Saint-Pierre-de-Chandieu conserve aujourdõhui une fonction 

agricole importante, malgr® une pression urbaine croissante li®e ¨ sa proximit® avec lõagglom®ration lyonnaise. 

Selon les dernières données issues du Recensement Agricole 2020 (Agreste), la Surface Agricole Utilisée (SAU) 

atteint désormais 1 784 hectares, soit environ 61 % de la superficie communale (commune de 29,1 km²). Cela 

marque une progression significative par rapport à 2010, où la SAU était estimée à 1 525 hectares, traduisant une 

certaine stabilit® de lõoccupation agricole malgr® la diminution du nombre dõexploitations. 

Lõactivit® agricole se structure en deux entit®s principales : 

¶ Au nord, la plaine accueille des parcelles de grande taille, ouvertes et majoritairement dédiées aux céréales, 

avec un parcellaire bien structuré ; 

¶ Au sud, des collines alternant prairies et boisements abritent des activit®s dõ®levage, encore présentes. 

Les exploitations de la commune combinent des structures de type individuel et sociétaire. Cette mixité permet 

lõexploitation de surfaces variables, avec une tendance à la concentration : en 2012, cinq exploitations dépassaient 

les 100 ha, et onze étaient inférieures à 20 ha. 

L'agriculture locale conserve ainsi un rôle structurant  dans lõidentit® du territoire, tout en cohabitant avec dõautres 

activit®s comme les carri¯res, les zones dõactivit®s ®conomiques ou les espaces urbanis®s, notamment dans la partie 

nord de la commune. 

 

Figure 23 :  Registre Parcellaire Graphique de 2023 au droit de lôaire dô®tude (Source : Altereo) 
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Le site du projet nõest pas inscrit au Registre Parcellaire Graphique (RPG) 2023, confirmant lõabsence 

dõexploitation agricole actuelle. De plus, dõapr¯s les photographies a®riennes, elle ne fait plus lõobjet de mise 

en culture depuis au moins les années 2000.  

 

Figure 24:  état actuel à gauche, situation dans les années 2000 à droite (Source : IGN) 

 

 

RESEAUX ET EQUIPEMENTS 

Réseaux viaires  

La commune est traversée par le RD318, qui sépare la partie la plus au nord, où sont situées principalement des terres 

agricoles et la zone dõactivit®, et la zone centre et sud o½ se trouvent les zones plus urbanis®es (habitat, ®quipements 

publics). La RD147 longe la zone dõactivit® sur la partie nord de la commune.  
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Figure 25 : Carte de localisation du réseau routier au sein et à proximité de la zone de projet  (Source : Altereo) 

Lõacc¯s au site de la future d®ch¯terie sõeffectuera depuis le Chemin Lat®ral, ¨ proximit® imm®diate de la RD147, dans 

un secteur déjà dédié aux activités et aux flux associés. Cette localisation permet de limiter la traversée des zones 

dõhabitat par les flux g®n®r®s par lõ®quipement. 

Le projet de déchèterie intègre une organisation spécifique des accès et des circulations, visant à assurer la sécurité 

des usagers et à limiter les incidences sur le réseau viaire existant. Les flux de circulation des usagers et ceux des 

agents et prestataires seront strictement dissociés. 

 
Figure 26: Schéma Accessibilité de la déchetterie (Source: Dossier ICPE P.J.7) 

Une voie dõacc¯s d®di®e aux usagers sera am®nag®e le long de la voie communale. Cette voie permettra : 

Å Lõacc¯s ¨ la déchèterie et à une zone de stockage des véhicules en amont du système de gestion informatisée 

des acc¯s, afin dõ®viter les remont®es de file sur la voie communale et au niveau du giratoire ; 
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Å Le stockage dõenviron une quinzaine de v®hicules sur une longueur dõenviron 60 m¯tres, contribuant ¨ 

fluidifier la circulation aux heures de pointe ; 

Å Lõacc¯s aux Points dõApport Volontaire (PAV) sans obligation dõinscription pr®alable ¨ la d®ch¯terie. 

Les sorties des usagers sont organisées de manière différenciée : 

Å Une sortie côté sud, permettant aux véhicules non reconnus par le système de gestion des accès de quitter 

le site sans générer de conflits de circulation ; 

Å Une sortie principale c¹t® nord, avec un am®nagement du giratoire existant (prolongement de lõ´lot central) 

visant à interdire les mouvements de tourne-à-gauche et ¨ orienter lõensemble des v®hicules vers le giratoire, 

afin dõ®viter les croisements de flux et dõam®liorer la s®curit®. 

Les flux des agents et des prestataires, notamment les poids lourds assurant la gestion des bennes, emprunteront 

une voie spécifique dédiée, distincte des circulations des usagers. Cette organisation permet de limiter les risques liés 

à la coactivité entre véhicules légers et poids lourds et de réduire les incidences du projet sur le fonctionnement du 

réseau viaire local. 

RESEAUX TECHNIQUES 

Alimentation en eau potable  

Lõalimentation en eau potable de la commune est assur®e par la Communaut® de Communes de lõEst Lyonnais 

(CCEL). Le projet de d®ch¯terie nõengendrera aucun besoin supplémentaire en eau potable, compte tenu de la 

nature des installations prévues. 

Gestion des déchets 

La collecte est assurée par le Syndicat Mixte Nord Dauphiné (SMND) via un système combinant porte-à-porte, points 

dõapport volontaire et acc¯s aux d®ch¯teries intercommunales.  

La cr®ation dõune nouvelle d®ch¯terie vise ¨ am®liorer lõaccessibilit®, ¨ renforcer la qualit® du service et ¨ r®pondre ¨ 

lõaugmentation des besoins li®s ¨ la croissance d®mographique. 

 Assainissement  

Lõassainissement collectif est g®r® par le SIAVO (Syndicat Intercommunal dõAssainissement de la Vall®e de lõOzon), 

qui achemine les eaux us®es vers la station dõ®puration de Saint-Fons. Cette infrastructure, modernisée et 

performante, dispose dõune capacit® r®siduelle suffisante pour accueillir les effluents générés par le projet de 

déchèterie. 

Le Service Public dõAssainissement Non Collectif (SPANC) est ®galement assur® par le SIAVO, qui veille au contr¹le 

et au bon fonctionnement des installations individuelles.  

Station dõ®puration (STEP) de Saint -Fons 

La STEP traite les eaux usées de plusieurs communes du sud-est lyonnais. Elle est ®quip®e dõun traitement tertiaire 

incluant le traitement de lõazote, ainsi que dõ®quipements pour les temps de pluie. 

Avec une capacit® th®orique proche dõun million dõ®quivalents-habitants (EH), elle dispose encore dõune marge 

importante, permettant dõabsorber les flux suppl®mentaires li®s au projet. 

Eaux pluviales  
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La commune est ®quip®e dõun r®seau de collecte des eaux pluviales compos® de canalisations, de puits dõinfiltration 

et de bassins à ciel ouvert. Sur les secteurs en hauteur, la gestion des eaux pluviales est réalisée à la parcelle. 

Le site dõimplantation du projet, localis® sur une ancienne carri¯re remblay®e, se trouve en surplomb dõun aquif¯re 

strat®gique (nappe de lõEst lyonnais). 

Afin de prévenir tout risque de pollution, un système spécifique de gestion des eaux pluviales est prévu, incluant un 

bassin ®tanche, un s®parateur dõhydrocarbures et une vanne de confinement, conform®ment aux prescriptions 

applicables en mati¯re dõICPE. 

OCCUPATION DES SOLS 

La loi Climat et Résilience n°2021-1104 du 22 août 2021 portant lutte contre le dérèglement climatique et 

renforcement de la résilience face à ses effets fixe des objectifs de réduction de la consommation dõespace dans les 

documents dõurbanisme afin dõatteindre un objectif de z®ro artificialisation nette ¨ horizon 2050. Afin d'atteindre 

l'objectif national d'absence de toute artificialisation nette des sols en 2050, le rythme de consommation dõespaces 

sur la période 2021-2031 doit être inf®rieure ¨ la moiti® de celle observ®e sur les dix ann®es pr®c®dant lõadoption de 

la Loi. En sõins®rant sur un site d®j¨ artificialis®, le projet nõengendre pas de consommation dõespace naturel agricole 

et forestier supplémentaire.  

Le territoire communal de Saint-Pierre-de-Chandieu se caractérise par une forte emprise agricole et naturelle, avec 

une activit® agricole encore pr®sente, notamment au sud et ¨ lõest du territoire. Cependant, le site du projet, localisé 

au nord de la commune, est int®gr® ¨ une zone dõactivit®s ®conomiques bien identifi®e. Dõapr¯s les donn®es Corine 

Land Cover 2018, il est class® en zone industrielle ou commerciale, au sein dõun tissu o½ les surfaces agricoles sont 

marginales.

 
Figure 27 : Occupation du sol à Saint-Pierre-de-Chandieu (Source : Altereo) 
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Bilan des enjeux sur le milieu humain  

 

Atouts  Points de vigilance  Enjeu pour le PLU  

Le site du projet ne figure 

pas dans le RPG de 2023. 

Le site est déjà artificialisé, 

issu dõune ancienne 

carrière remblayée. 

¶ Le PLU devra confirmer la vocation non agricole du 

site, tout en encadrant son aménagement pour limiter 

les impacts sur lõenvironnement et les usages 

environnants. 

Le site se situe à proximité 

directe dõun r®seau 

dõactivit®s existantes, bien 

connecté aux voies de 

circulation, facilitant 

lõaccessibilit® au futur 

équipement. 

Besoin de cr®ation dõune 

voie dõacc¯s et de sortie 

spécifique, aménagée le 

long de la voie 

communale. 

¶ Le PLU pourra imposer des prescriptions 

paysagères, en adéquation avec les enjeux du milieu 

récepteur (clôtures végétales, intégration visuelle, etc.) 

dans les zones en contact avec lõhabitat pour pr®server 

le cadre de vie. 
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Risques naturels et technologiques  

RISQUES NATURELS 

Sur la commune de Saint-Pierre-de-Chandieu, quatre risques majeurs sont recensés:  

¶ Séisme (faible) ;  

¶ Mouvement de terrain ;  

¶ Retrait de gonflement dõargiles (faible)  

¶ Radon (faible). 

 Le site dõimplantation est concern® par les risques seime et radon. 

 

Risque mouvement de terrain  

La moitié sud du territoire communal présente une susceptibilité allant de faible à élevée aux glissements de terrain 

et une susceptibilité faible aux coulées de boue (BRGM, 2012). Bien que le site dõ®tude soit situ® dans la plaine, moins 

concernée, certaines zones aux caractéristiques similaires à celles déjà touchées (pentes, sols hydromorphes, substrat 

argileux) sont sensibles. 

Des phénomènes lents (tassements, affaissements) ou plus rapides (effondrements, éboulements) sont recensés sur 

lõensemble de la commune, notamment ¨ proximit® du ruisseau de lõOzon et dans le secteur de la Combe Rajat. 

Le site de projet est concerné par les risques liés aux mouvements de terrain par glissements (susceptibilité faible à 

modérée). 

 

 

 

Figure 28 :  Carte de risque de mouvement du terrain sur la commune de Saint-Pierre-de-Chandieu (Source : BRGM 2012) 

Secteur du projet  

Zoom sur la zone de projet  
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Aléa retrait/gonflement des argiles  

La commune de Saint-Pierre-de-Chandieu est concern®e par lõal®a retrait-gonflement des argiles sur la majeure partie 

de son territoire. Le site du projet est situ® dans une zone o½ lõal®a retrait-gonflement des argiles est faible, selon la 

cartographie nationale du BRGM. Ce phénomène peut affecter la stabilité des ouvrages en cas de variations hydriques 

importantes du sol, mais reste limité dans le secteur concerné. 

 
Figure 29 : Exposition au retrait-gonflement des argiles dans la commune de Saint-Pierre-de-Chandieu (Source : Géorisques) 

 

 

 

Risque sism ique  

La commune de Saint-Pierre-de-Chandieu est classée en zone de sismicité modérée (niveau 3) selon le 

zonage réglementaire de sismicité en vigueur, défini par le décret n°2010-1255 du 22 octobre 2010, pris 

en application de lõarticle D.563-8-1 du Code de lõenvironnement. 
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Figure 30: Zonage sismique en France (Source : www.cartesfrance.fr) 

À ce titre, le territoire communal est soumis à des prescriptions réglementaires en matière de construction 

parasismique. Ces dispositions sõappliquent de mani¯re g®n®rale ¨ lõensemble des constructions nouvelles, 

indépendamment de la nature des projets envisagés. 

Dans le cadre de la présente évaluation environnementale, le risque sismique constitue un enjeu réglementaire 

identifié, qui ne remet pas en cause la compatibilité de la modifi cation du PLU avec les caractéristiques du territoire. 

Les exigences techniques li®es ¨ la conception des ouvrages seront pr®cis®es et mises en ïuvre aux stades ult®rieurs 

des projets, conformément à la réglementation en vigueur. 

Risque dõinondation :  

La commune est couverte par un Plan de Pr®vention des Risques dõInondation (PPRi) de la vall®e de lõOzon approuv® 

le 9 juillet 2008. Toutefois, le secteur du projet est situé en dehors du périmètre de réglementation  du PPRi. Aucun 

al®a inondation nõest donc identifié au droit du site.  

Zone du projet  
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RISQUES TECHNOLOGIQUES 

Le secteur de projet nõest pas concerné par un Plan de Prévention des Risques Technologiques (PPRT). Toutefois, la 

commune de Saint-Pierre-de-Chandieu est localisée à proximité de plusieurs installations à risques, notamment en 

lien avec la pr®sence de la zone dõactivit®s de lõAigue. 

Installations Class®s pour la Protection de lõEnvironnement (ICPE) 

Concernant les ICPE, les ®l®ments suivants ont ®t® identifi®s dans un rayon proche du site dõimplantation : 

- Une installation classée SEVESO seuil haut située 300 m: SARPI THINKTECH dont lõactivit® est li®e ¨ la collecte, 

au traitement et ¨ lõ®limination des d®chets. 

- Une installation classée ICPE (non SEVESO) manipulant des substances et mélanges dangereux à moins de 

200 m ; 

- Une installation nucléaire est ®galement recens®e ¨ une distance dõenviron 20 km du site ;  
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Figure 31: Sites industrielles polluants à proximité de la zone de projet (Source : Géorisques) 

Le projet de déchèterie lui-même relève du régime des Installations Class®es pour la Protection de lõEnvironnement 

(ICPE), soumises à autorisation. Il devra répondre aux exigences réglementaires en matière de prévention des risques 

technologiques et faire lõobjet dõun encadrement strict lors de sa conception et de son exploitation.  

Ainsi, bien que le secteur présente une proximité avec plusieurs sources de risques technologiques, le projet sõint¯gre 

dans un tissu déjà industrialisé. Il ne génère pas de risque technologique nouveau et devra respecter lõensemble des 

prescriptions réglementaires applicables aux ICPE. 

Risque de Pollution des sols  

En matière de risque pollution des sols, plusieurs bases nationales identifient des sites à proximité de la zone de 

projet : 

¶ Trois sites pollués ou potentiellement pollués (BASOL) se trouvent à moins de 500 m ; 

1. Blagden packaging Lyon : site anciennement utilisé pour 

le recyclage de fûts métalliques repris en 2004 par GRS 

Valtech actuellement en activité (valorisation des terres 

polluées par voie thermique), localisé chemin de Mûre.  

2. SA Brunner, fabriquant de peintures (cessation dõactivit® 

en 1994), sur le site actuel de Trans Eu.rec (société de 

transport routier).  

3. CFF Purfer recycling, utilisé pour une activité de 

retraitement des métaux ferreux et non ferreux et le 

recyclage des véhicules hors d'usage, situé route de Saint 

Bonnet de Mure.  

 Figure 32: Sites BASOL à proximité de la zone de projet (Source : Géorisques) 
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¶ Dix sites CASIAS (inventaire historique des sites industriels et activités de service ð ex-BASIAS) sont répertoriés 

à moins de 500 m. Aucunes prescriptions sp®cifiques ne sõappliquent ¨ ces sites. 

 

Figure 33 : Sites CASIAS à proximité de la zone de projet (source : Géorisques) 

 

Radon : 

Le potentiel radon de la commune est classé en catégorie 1 (potentiel faible), ce qui ne nécessite pas de précaution 

particulière dans le cadre du projet. 

Risques miniers :  

La commune est concernée par dõanciennes concessions mini¯res : 

¶ La concession de houille de Mions (annulée en 1937) ; 

¶ La concession de fer de Toussieu (renoncée en 1932). 

Aucune activit® nõest actuellement en cours, et les titres miniers sont inactifs. 
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Enfin, la commune est ®galement concern®e par le risque plomb, dans le cadre de lõarr°t® pr®fectoral nÁ 2001-747 

du 23 mars 2001, applicable aux b©timents ¨ usage dõhabitation construits avant 1949. Cette disposition ne concerne 

pas directement les équipements publics projetés, mais reste à considérer en cas de réhabilitation de bâti existant



        

 
Saint-Pierre-de-Chandieu 

Evaluation environnementale de la déclaration de projet emportant mise en compatibilité du 
PLU  

 

Page 55/104 

 

 

 

Enjeux sur les risques  

Atouts  Points de vigilance  Enjeu pour le PLU  

La commune est dot®e dõun 

PPRi approuv® (vall®e de lõOzon, 

2008), permettant une bonne 

prise en compte du risque 

inondation, dont le site du 

projet est exclu. 

 

Le territoire est exposé à un risque 

faible à modérée aux mouvements 

de terrain et séismes (niveau 3) ce 

qui implique le respect des règles 

parasismiques pour le projet. 

 

Pr®venir lõaggravation des risques naturels en 

veillant à une implantation maîtrisée et au 

respect des règles parasismiques, ainsi quõ¨ 

une bonne gestion des eaux pluviales pour 

limiter les mouvements de terrain. 

 

 

¶  

Les aléas recensés sont 

globalement faibles à modérés 

(radon faible, retrait-

gonflement faible, sismicité 

modérée). 

 

La proximit® dõinstallations classées, 

dont une ICPE SEVESO seuil haut à 

300 m et dõautres sites manipulant 

des substances dangereuses, 

nécessite une vigilance particulière 

dans la gestion du projet. 

 

Garantir la compatibilité du projet avec les 

documents de prévention des risques existants 

(notamment PPRi et réglementation ICPE). 

 

 

Santé publique et commodité de voisinage  

QUALITE DE LõAIR 

Conform®ment ¨ lõarticle L.221-3 du Code de lõenvironnement, la qualit® de lõair en r®gion Auvergne-Rhône-Alpes 

est suivie par lõobservatoire r®gional ATMO depuis 2016. Dõapr¯s le bilan 2023, la commune de Saint-Pierre-de-

Chandieu est classée parmi les territoires sensibles, en raison de la densité de population croisée avec les 

concentrations ®lev®es de polluants r®glement®s (PM10, PM2.5, NO◘, O◙). 
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Figure 34 :  Carte des territoires de la région Auvergne-Rhône-Alpes classés par typologie (Source : Atmo Auvergne-Rhône-Alpes) 

Au niveau r®gional, une tendance globale dõam®lioration de la qualit® de lõair est observ®e depuis 15 ans, grâce à la 

baisse continue des émissions. Toutefois, les niveaux de particules fines (PM2.5) stagnent depuis 2019, et les 

concentrations dõozone sont en hausse. 

 
Figure 35 : Evolution des concentrations annuelles moȅŜƴƴŜǎ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ǊŞƎƛƻƴŀƭŜ ό{ƻǳǊŎŜ : ATMO Auvergne-Rhône-Alpes) 

Figure 36 

Entre 2019 et 2023, les données sur les territoires sensibles montrent : 

¶ NO◘ : concentration moyenne de 9 Ög/m▲ en 2023, en baisse de 7 % en moyenne, mais avec des variations 

très hétérogènes selon les EPCI. 

¶ PM2.5 : niveaux globalement stables autour de 7 µg/m³, avec une légère hausse moyenne (+0,3 µg/m³). 
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¶ O◙ : forte diminution du nombre de jours d®passant la valeur cible pour la sant® humaine (-42 %), mais avec 

des disparités marquées entre territoires.  

 
Figure 37: Contribution des différentes activités dans les émissions polluantes (Source : Atmo Auvergne-Rhône-Alpes) 

Ces territoires, regroupant 111 EPCI, concentrent les plus fortes émissions régionales de NOx (environ 29 000 tonnes) 

et de PM2.5 (environ 9 000 tonnes). Les principales sources sont : 

¶ Pour les NOx : transports routiers (44 %) et agriculture (24 %). 

¶ Pour les PM2.5 : chauffage résidentiel (70 %) et agriculture (9 %). 

¶ Pour les GES : transports (34 %), industrie (24 %) et agriculture (23 %). 

Les caractéristiques des territoires sensibles, incluant un trafic routier intense (axes autoroutiers, longues distances) 

et une agriculture intensive, expliquent ces niveaux élevés dõ®missions. 

En conclusion, la qualit® de lõair au droit du site dõimplantation est jugée globalement dégradé. 

 

NUISANCES SONORES 

La directive europ®enne 2002/49/CE, transpos®e dans le Code de lõenvironnement (articles L.571-1 à R.571-11), 

impose lõ®laboration de cartes de bruit stratégiques (CBS) afin dõ®valuer lõexposition des populations aux nuisances 

sonores liées aux grandes infrastructures de transport. 

Concernant le secteur dõ®tude, le site nõest pas concern® par le Plan dõExposition au Bruit (PEB) de lõa®roport de Lyon 

Saint-Exupéry, approuvé en 2005 et actualisé par arrêtés en 2008 et 2009. 
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Figure 38: /ŀǊǘŜ Řǳ Ǉƭŀƴ ŘΩŜȄǇƻǎƛǘƛƻƴ ŀǳ ōǊǳƛǘ όt9.ύ ŘŜ ƭΩŀŞǊƻǇƻǊǘ ŘŜ [ȅƻƴ {ŀƛƴǘ 9ȄǳǇŞǊȅ (Source : Notice explicative de la présente procédure) 

En revanche, selon les CBS publi®es par lõarr°t® pr®fectoral nÁ2014213 0005, le territoire est exposé aux nuisances 

sonores générées par plusieurs infrastructures de transport : la voie ferrée, la RD 318 et la RD 149 et la RD 147. 

Dõapr¯s ces cartes, les niveaux sonores relevés sont les suivants : 

¶ Sur une période de 24 heures : exposition comprise entre 55 et 60 dB. 

¶ Période nocturne : seule une portion limitée du nord-est du site est concernée, avec des niveaux sonores 

plus faibles, compris entre 50 et 55 dB. 

  

Figure 39: Carte de bruit stratégique des infrastructures routières à Saint-Pierre-de-Chandieu (Source : DDT69) 
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Par ailleurs, une étude acoustique menée en 2015 indique que les niveaux sonores relevés sur le secteur restent 

inférieurs aux seuils réglementaires. De plus, les premières habitations se trouvent à plus de 1,5 km du site 

dõimplantation, ce qui limite fortement lõexposition directe des riverains aux nuisances sonores g®n®r®es localement. 

Ainsi, le contexte sonore au droit de la zone de projet pr®sente un niveau dõenjeu mod®r®. Ce param¯tre devra °tre 

pris en compte lors de la phase de conception du projet, notamment pour les installations techniques susceptibles 

dõ®mettre du bruit, afin de limiter les cumuls sonores. 

CHAMPS ELECTROMAGNETIQUES 

Dans un rayon de 500 mètres autour du site, un support radioélectrique est recens®. Il sõagit dõun b©timent de faisceau 

hertzien de 28 mètres de hauteur, appartenant à Bouygues Telecom, implanté à environ 25 mètres au sud de la zone 

du projet.  

EMISSIONS LUMINEUSES 

La zone de projet  est soumise à des nuisances lumineuses et vibratoires ponctuelles, principalement liées à la 

présence de la route départementale RD147 au nord du site. Ces nuisances restent toutefois modérées et diffuses 

dans lõenvironnement imm®diat du site, mais devront °tre prises en compte pour la conception du projet.  

SALUBRITE PUBLIQUE ET DECHETS 

Le Syndicat Mixte Nord Dauphiné (SMND) exerce la compétence « collecte et traitement des déchets ménagers et 

assimilés » par transfert de compétence de trois EPCI adhérents, dont la Communauté de Communes de lõEst Lyonnais 

(CCEL). Lõensemble du territoire couvert regroupe 40 communes et environ 175 000 habitants. 

Le SMND gère un réseau de 14 déchèteries, qui permet le tri selon 16 filières principales. Les principaux flux collectés 

sur lõensemble du r®seau comprennent notamment : déchets verts, ferraille, gravats, bois, encombrants, mobilier, 

DEEE, etc. 

La déchèterie de Saint-Laurent-de-Mure figure parmi les quatre plus importantes du territoire. La CCEL dispose de 

trois déchèteries implantées à Jons, Saint-Laurent-de-Mure et Colombier -Saugnieu. 




















































































